PARECER SEI N2 382/2025/MF

MINISTERIO DA FAZENDA
Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional
Procuradoria-Geral Adjunta Tributaria
Coordenacdo-Geral de Assuntos Tributdrios

Parecer Publico. Auséncia de hipétese que justifique

qualquer grau de sigilo. LAl — Artigo 62, Inciso | da
Lei n? 12.527, de 18 de novembro de 2011. Decreto

n? 7.724, de 16 de maio de 2012.

Consulta formulada pela Camara de Seguranca

Juridica (SEJAN) da Secretaria-Geral de Consultoria da
Advocacia-Geral da Unido relativa a incidéncia

de IRPJ, CSLL, PIS e COFINS sobre os desconto:
concedidos em programas de parcelamento e

transacdo, com apontamento de divergéncia entre o

entendimento da RFB e da PGFN Inexisténcia de

divergéncia entre o entendimento da Solugdo de

Consulta Cosit n? 65/2019 e o Edital n? 6/2024 da

PGFN/RFB. A exclusdo dos descontos concedidos na
transacdo da base de calculo do imposto de renda,

CSLL, PIS/Pasep e Cofins decorre de previsdo expressa

na Lei n? 13.988, de 14 de abril de 2020, com

alteragbes promovidas pelas Leis n2s 14.375, de 21 de

junho de 2022 e 14.689, de 20 de setembro de 2023.

Os entendimentos distintos, ndo divergentes,

decorrem do tratamento excepcional conferido aos

descontos na transacdo, hipotese em que ha reducdo

legal expressa de base de calculo. A reversdo da

perda constitui uma efetiva receita capaz de gerar

acréscimos patrimoniais definitivos.

Principais referéncias legais: Lei n? 13.988, de 14 de
abril de 2020.

Precedentes da PGFN: PARECER  SEI n2
3407/2023/MF; Nota SEI n? 1/2025/PGAJUD/PGFN-
MF; e Nota SEI n2 2/2025/PGDAU/PGFN-MF.
Precedentes do Superior Tribunal de Justica: REsp n.
957.153/PE; REsp n. 1.959.395/PE; Agint no REsp n.
1.971.518/PE; Agint no AREsp n. 2.149.908/RS; e REsp n.
2.115.529/SP.



1. A Camara de Seguranca Juridica (SEJAN) da Secretaria-Geral de Consultoria da Advocacia-
Geral da Unido, por intermédio do Oficio n® 00001/2025/SEJAN/SGCS/AGU (SEI n27485079), de 7 de

janeiro de 2025, solicitou a Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional, analise e manifestacdo quanto a
possivel divergéncia de entendimento no ambito do Ministério da Fazenda quanto a inclusdo de descontos

concedidos em programas de transacdo na base de calculo do imposto de renda, CSLL, Pis e Cofins,tendo

sido encaminhado o expediente a Coordenacdo-Geral de Assuntos Tributdrios (CAT), para andlise e
manifestacdo quanto aos aspectos tributdrios da questado.

2. A Coordenacdo-Geral de Assuntos Tributarios (CAT) cabe a andlise apenas quanto a aspectos
juridicos de matéria tributaria, da divida ativa e aduaneira, os quais guardem pertinéncia com sua
competéncia regimental, nos termos dos arts. 22, 23 e 24 do Regimento Interno da Procuradoria-Geral da
Fazenda Nacional, aprovado pela Portaria MF n2 36, de 24 de janeiro de 2014.

3. Informa-se que a presente manifestacdo limita-se as questOes estritamente juridicas, nos
termos do art. 131 da Constituicdo Federal, do art. 11, incisos | e V, c/c art. 13 da Lei Complementar n2 73,
de 1993, e do Enunciado n? 7 do Manual de Boas Praticas Consultivas da Advocacia-Geral da Unido, de
modo que ndo alcanga aspectos nao juridicos, como os de natureza técnica e os ligados a conveniéncia e
oportunidade da medida.

4. A questdo foi encaminhada a Camara de Seguranca Juridica no Ambiente de Negdcios da
AGU (SEJAN) nos seguintes termos:

No dmbito de programas de parcelamento (e.g.: Lei n® 11.941/09) e, mais recentemente, nos

editais de transacdo realizados com amparo na Lei n® 13.988/20, geralmente ha previsdo de

reducdo no valor do montante devido pelo sujeito passivo (em especial, multa e juros). O

valor proporcional a tais reducdes, em diversas situagoes, ja foi considerado pela RFB como

base de IRPJ, CSLL, PIS e COFINS, por se enquadrar no conceito contabil e receit:
(entendimento esse inclusive ja rechacado no CARF, a exemplo do acérddo n? 3301-006.725 —

processo administrativo n? 13502.721223/2014-17). De outro lado, o recém-publicado edital

de transacdo (RFB/PGFN) relativo a contratos de afretamento de embarcacdes tratou de
forma expressa do assunto, assegurando que os descontos ndo seriam objeto de lancamento

dos indigitados tributos. Nessa perspectiva, esta caracterizada a divergéncia de manifestacdes

dentro da Administracdo Publica, cabendo a sua revisdo, para fins de uniformizacdo de

entendimento e, consequentemente, reducdo de litigios, especialmente considerando a

relevancia da transacdo para a recuperagdao de créditos tributdrios.7-De inicio, as reducdes

dos passivos de juros, multas de mora, oficio e isolada e encargos legais, relativos a dividas

tributarias, obtidas em programas de anistia ou transacGes tributarias, acarretam o

reconhecimento contdbil de uma receita, porém nao no surgimento de uma receita tributavel

para fins de PIS e COFINS, pois ndo representam efetiva receita capaz de gerar acréscimos
patrimoniais definitivos (vide as razdes de decidir exploradas no acérddo CARF n2 3301-

006.725).Noutro giro, a divergéncia no tratamento de sujeitos passivos em situagdo

equivalente atenta contra a igualdade tributdria, assegurada pela Constituicdo Federal de

1988. Ademais, é incoerente que a abertura de um edital de transacdo para redugdo de

litigios gere, de outro lado, um novo processo. Deste modo, sugerimos (i) que os vindouros

editais de transacdo contemplem expressamente uma disposicdo que assegure que oS

descontos concedidos ndo integrardo a base de IRPJ, CSLL, PIS e COFINS; (ii) que seja editadc
um ato conjunto entre a RFB e a PGFN no mesmo sentido, viabilizando a extin¢do dos litigios
atualmente em curso a respeito dessa matéria.Se assim for, os editais serdo mais atrativos,

pois ndo havera margem de discussao acerca da tributagao das eventuais redugdes.

5. Quando uma empresa reverte ou recupera o valor de juros de mora e multas que foram
reconhecidas como despesa, temos uma situacdo em que é necessaria a reversdo da despesa na
contabilidade da empresa, com o reconhecimento da receita. Sobre o tema vale a transcrigao de um trecho
da Solugdo de Consulta Cosit n? 65/2019:

10. A conta que registra o débito do tributo ou contribuicdo é adicionado o valor de tais



6.

encargos. Quando da adesdo ao PERT, hd uma “bonificacio” em forma de reducdo desses
juros e multas, ou seja, o passivo tributario é reduzido. A contrapartida deste saldo reduzido
deve ser uma conta de receita. Evidentemente que caso na apropriacdo dos juros e multas
compensatorias a empresa tenha aproveitado as despesas para reducdo da base de calculo
dos tributos, a reversdo ou a recuperacao dessas parcelas devera compor a base de célculo
dos tributos no momento em que revertidas ou recuperadas.
[...]
14. Conforme ja informado, o reconhecimento dos juros de mora e multas compensatérios
serd realizado de acordo com o regime de competéncia. A reducdo desses encargos que ja
foram baixados como custo ou despesa e que foram revertidos em virtude de adesdao ao PERT
sdo incluidos na base de calculo das contribuicdes em seus regimes de apuragdo nao
cumulativa, dado que se constituem em redugdo de obriga¢des (passivo tributario),
configurando-se em receita da pessoa juridica. Assim é o que disciplina a legislacdo acerca das
contribuicdes (a Lei n? 10.637, de 2002, possui texto idéntico para a Contribuicdo para o
PIS/Pasep):

Lei n2 10833, de 2003

Art. 12 A Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade Social -Cofins, com a incidéncia

nao cumulativa, incide sobre o total das receitas auferidas no més pela pessoa juridica,

independentemente de sua denominacdo ou classificacdo contabil. (Redacdo dada pela Lei

n2 12.973,

de 2014)

(...)
14. Portanto, a recuperacdo de custos ou despesas que foram revertidos em razdo de adesao
ao PERT configuram-se como receita da pessoa juridica no regime de apuragdo nao
cumulativa da Contribuicdo para o PIS/Pasep e da Cofins, devendo tais valores serem
inseridos nas bases de cdlculo de ambas as exagdes.

A Lei n2 13.988, de 14 de abril de 2020, com alteragdes promovidas pelas Leis n9s 14.375, de

21 de junho de 2022 e 14.689, de 20 de setembro de 2023, por sua vez, apen as estabelece uma exclusio de
base de calculo que pode ser configurada como beneficio tributario, evidenciando que a regra é a
tributacdo sobre o montante de descontos concedidos que gere reversao de despesa. Importante salientar
que, por estarmos diante de beneficio tributario concedido por op¢do do legislador, ndo ha que se falar em
aplicagao retroativa da mencionada benesse.

7.

Sobre o tema vale mencionar que o entendimento consolidado do Superior Tribunal de

Justica é no sentido de que os beneficios que impactam no resultado da empresa devem ser considerados
para fins de incidéncia tributaria, como podemos perceber nos julgados a seguir colacionados:

TRIBUTARIO. PROGRAMA ESPECIAL DE REGULARIZAGCAO TRIBUTARIA (PERT). Mt
PROVISORIA N. 783/2017, CONVERTIDA NA LEI N. 13.496/2017. REDUCAO DE JUROS
MORA, DE MULTA DE MORA E DE ENCARGOS LEGAIS. INCLUSAO DOS VALORES DECORRENTES

DA REDUCAO NAS BASES DE CALCULO DO IRPJ, DA CSLL, DO PIS E DA COF
POSSSIBILIDADE.

I. E entendimento pacifico do STJ que todo beneficio fiscal, relativo a qualquer tributo, ao
diminuir a carga tributaria, acaba, indiretamente, majorando o lucro da empresa e,

consequentemente, impacta na base de cdlculo do IR. Em todas essas situagdes, esse

imposto incide sobre o lucro da empresa, que é, direta ou indiretamente, influenciado por

todas as receitas, créditos, beneficios, despesas etc. Precedentes: REsp 957.153/PE, relator
Ministro Castro Meira, Segunda Turma, DJe 15.3.2013). No mesmo sentido: REsp
1.349.837/SC, relator Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 17.12.2012; e REsp
1.310.993/RS, relatora Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 11.9.2013.

Il. Tratando-se de beneficio tributdrio consistente em reducdo e remissdo de encargos e

acréscimos incidentes sobre o inadimplemento de obriga¢bes tributdrias, ndo se pode

olvidar o impacto das redug¢ées dos encargos decorrentes da inadimpléncia de obriga¢oes

tributarias sobre o exercicio social e sobre as demonstracdes financeiras das pessoas

juridicas que aderiram ao Pert.

[11. Os tributos sao dedutiveis segundo o regime de competéncia, nos termos do caput do art.

41 da Lei n. 8.981/1995, sendo considerados como custos pelo seu valor total, inclusive com o

acréscimo dos encargos incidentes no caso de inadimpléncia. Por isso, a recuperacao desses

custos por ocasido da adesdo ao Pert deve ser considerada na determinac¢do do lucro



operacional, conforme inteligéncia do inciso Il do art. 44 da Lei n. 4.506/1964 e do inciso |l do
art. 441 do Decreto n. 9.580/2018.

IV. Inaplicavel o entendimento firmado no Tema n. 283 da repercussao geral, porquanto nao

se esta a tratar de receitas resguardadas pela imunidade tributaria prevista no art. 149, § 29, |,

e no art. 155, § 29, X, ambos da Constituicdo.

V. O veto ao art. 12 da Lei n. 13.496/2017 n3o constitui indicativo de tratamento fiscal

equivocado.

VI. Recurso especial parcialmente provido, restando denegada a seguranca.

(REsp n. 1.959.395/PE, relator Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma, julgado em
5/12/2023, DJe de 11/12/2023.)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO. PARCELAMENTO ESPECIAI
REGULARIZACAO TRIBUTARIA DO SIMPLES NACIONAL (PERT). REDUCAO DE JUROS E NV
INCLUSAO NAS BASES DE CALCULO DO IRPJ, CSLL, PIS E COFINS. INEXISTENCIA DE OM|
ACRESCIMO PATRIMONIAL OU RECEITA/FATURAMENTO.

1. Trata-se, na origem, de Mandado de Seguranga com o escopo de determinar que a
autoridade competente se abstenha de efetuar "o lancamento do IRPJ, da CSLL, do PIS e da
COFINS sobre o valor dos descontos obtidos em razdo da adesdo ao PERT, bem como de
efetuar qualquer outro ato de cobranga, direta ou indireta".

2. Ndo ha contrariedade aos arts. 489 e 1.022, Il do CPC, pois o Tribunal de origem
fundamentadamente rejeitou a tese de que a rendncia fiscal oriunda do PERT trataria de
acréscimo patrimonial aos contribuintes. Ademais, o érgao julgador ndo é obrigado a rebater,
um a um, todos os argumentos trazidos pelas partes em defesa da sua tese. Deve apenas
enfrentar a demanda, observando as questdes relevantes e imprescindiveis a sua resoluc¢ao.
Nessa linha: REsp 1.486.330/PR, Rel. Ministro Og Fernandes, Segunda Turma, DJe 24.2.2015;
AgRg no AREsp 694.344/RJ, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 2.6.2015; e EDc
no AgRg nos EAREsp 436.467/SP, Rel. Ministro Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, DJe
27.5.2015.

3. E pacifico o entendimento do Superior Tribunal de Justica de que qualquer beneficio
fiscal obtido que tenha por consequéncia impacto positivo no lucro da empresa deve surtir
efeito na base de cdlculo do IRPJ, CSLL e também das contribuigGes ao PIS e Cofins.

4. Agravo Interno provido para conhecer do Recurso Especial e o prover parcialmente.

(AgInt no REsp n. 1.971.518/PE, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado
em 6/8/2024, DJe de 23/8/2024.)

TRIBUTARIO. PROGRAMA DE PARCELAMENTO. ADESAO. IRPJ. CSLL. DESCONTOS/REDU
CONCEDIDOS NO AMBITO DO PERT. INCIDENCIA.

1. A concessao de beneficio fiscal de redugdo tributaria, em regra, por operar diminuicao
nos custos da empresa, impacta positivamente em seu lucro, de modo a atrair, sobre o
valor correspondente a essa redugdo, a incidéncia do IRPJ e da CSLL.

2. Incidéncia do IRPJ e da CSLL sobre os descontos/reducdes de multas e juros concedidos
ao contribuinte na adesao a programa de parcelamento tributario - PERT.

3. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp n. 2.149.908/RS, relator Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, julgado em
24/6/2024, Dle de 3/7/2024.)

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. MANDADO DE SEGURANCA. N
DO ART. 1.026, § 22, DO CPC. INAPLICABILIDADE. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIC
NAO CONFIGURADA. DEBITOS FEDERAIS INSCRITOS EM DiVIDA ATIVA. LEGITIMIDADE PASSIVA

DO PROCURADOR-CHEFE DA FAZENDA NACIONAL PARA FIGURAR NO POLO PASSIV(
MANDADO DE SEGURANCA. PROGRAMA ESPECIAL DE REGULARIZACAO TRIBUTARIA -
REDUCAO DE JUROS, MULTAS E ENCARGOS LEGAIS. IRPJ/CSLL E PIS/COFINS. INCIDE
RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO, PROVIDO EM PARTE.

1. A mera oposicdo de embargos de declaracdo, sem intuito protelatério, ndo justifica a

imposicao da multa prevista no art. 1.026, § 22, do CPC, conforme determina o Enunciado 98

da Sumula desta Corte, segundo no qual "embargos de declaracdo manifestados com notério

propdsito de prequestionamento ndo tém carater protelatério”.

2. Ndo ha nulidade por omissdo, tampouco negativa de prestagdo jurisdicional, no acérdao

que decide de modo integral e com fundamentacao suficiente a controvérsia posta. O mero

inconformismo com o julgamento contrario a pretensdo da parte nao caracteriza falta de

prestacdo jurisdicional.

3. A parte legitima para figurar no polo passivo de mandado de seguranca no qual se discute



débitos federais inscritos em divida ativa é o Procurador-Chefe da Fazenda Nacional.
Precedente.

4. "E pacifico o entendimento do Superior Tribunal de Justica de que qualquer beneficio
fiscal obtido que tenha por consequéncia impacto positivo no lucro da empresa deve surtir
efeito na base de calculo do IRPJ, CSLL e também das contribuigées ao PIS e Cofins" (Agini
no REsp n. 1.971.518/PE, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em
6/8/2024, DJe de 23/8/2024). Em igual sentido: Agint no AREsp n. 2.149.908/RS, relator
Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, julgado em 24/6/2024, DJe de 3/7/2024; e REsp
n. 1.959.395/PE, relator Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma, julgado em 5/12/2023,
DJe de 11/12/2023.

5. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensdo, provido apenas para afastar a
penalidade do art. 1.026, § 12, do CPC.

(REsp n. 2.115.529/SP, relator Ministro Afranio Vilela, Segunda Turma, julgado em 17/9/2024,
DJe de 19/9/2024.)

TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. IMPOSTO DE RENDA. BASE DE CALCULO. CREDITO PR
DE IPI. INCIDENCIA.

1. Nao se controverte a incidéncia do Imposto de Renda - IR - sobre o préprio crédito-prémio,
mas se o beneficio, ao reduzir o prejuizo, aumentando indiretamente o resultado da empresa,
repercute na base de calculo desse imposto.

2. O IR, amparado no principio da universalidade (art. 153, § 22, I, da CF), incide sobre a
totalidade do resultado positivo da empresa, observadas as adicoes e subtragGes
autorizadas por lei (art. 154 do RIR de 1980, vigente a época dos fatos).

3. Todo beneficio fiscal, relativo a qualquer tributo, ao diminuir a carga tributaria, acaba,
indiretamente, majorando o lucro da empresa e, consequentemente, impacta na base de
cdlculo do IR. Em todas essas situa¢Oes, esse imposto esta incidindo sobre o lucro da
empresa, que é, direta ou indiretamente, influenciado por todas as receitas, créditos,
beneficios, despesas etc.

4. Dessarte, deve ser referendada a autuacdo fiscal, ja que o crédito-prémio de IPIl, como
inegavel acréscimo patrimonial que é, e ndo havendo autorizacdo expressa de dedugdao ou
subtracdo, deve compor a base de calculo do Imposto de Renda.

5. Recurso especial conhecido em parte e provido.

(REsp n. 957.153/PE, relator Ministro Castro Meira, Segunda Turma, julgado em 4/10/2012,
DJe de 15/3/2013.)

8. O entendimento do Superior Tribunal de Justica acerca da exclusdo do crédito presumido do
ICMS da base de calculo do IRPJ e da CSLL (Resp 1.517.492/PR), que poderia, num primeiro momento,
revelar exce¢ao ao entendimento veiculado nessas decisdes transcritas, teve como fundamento de decidir a

ofensa ao pacto federativo, tendo em conta a tributacdo federal sobre beneficios fiscais estaduais,

circunstancia que ndo contraria - em verdade confirma - o teor dos acérdaos mencionados no sentido da

sujeicdo desses descontos e reducdes a tributacao.

0. Percebe-se que estamos diante de uma questao contdbil com reflexos tributdrios, a reversao
ou recuperacao do valor dos juros de mora e das multas compensatérias que foram, a seu tempo,
reconhecidas como despesa integram a base de calculo dos tributos. A inclusdo da reversdo da perda
decorre do fato de que estamos diante de uma efetiva receita capaz de gerar acréscimos patrimoniais
definitivos. A regra geral para esse tipo de situacdo é a tributacdo, contudo, o legislador pode conferir
beneficios tributarios para excluir da base de calculo do tributo determinados elementos que deveriam
fazer parte e ensejar a tributacao.

10. Portanto, especificamente quanto a suposta divergéncia, importante mencionar que a
exclusdo dos descontos da transacdao da base de calculo do imposto de renda, CSLL, PIS e Cofins decorre de
expressa previsdao legal, como podemos perceber nos dispositivos a seguir colacionados da Lei n? 13.988,
de 14 de abril de 2020:

Art. 11. ...

§ 12. Os descontos concedidos nas hipdteses de transagdo na cobranga de que trata este
Capitulo ndo serdo computados na apuragdo da base de calculo: (Incluido pela Lei n2 14.375,
de 2022)

| - do imposto sobre a renda e da CSLL; e (Incluido pela Lei n2 14.375, de 2022)

Il - da contribuicdo para os Programas de Integracdo Social e de Formag¢do do Patriménio do



Servidor Publico (P1S/Pasep) e da Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade Social
(Cofins).

[...]

Art. 22-A. Aplica-se a transacdo por adesdo no contencioso tributdrio de relevante e
disseminada controvérsia juridica o disposto no inciso 1V do caput e nos §§ 72 e 12 do art. 11
desta Lei. (Incluido pela Lei n? 14.689, de 2023)

11. Dessa forma, inexiste divergéncia de entendimentos, mas apenas estamos diante de um
regime especial de tributacdo por meio de uma hipdtese de exclusdo de base de cdlculo expressamente
prevista na legislacdo, no qual é estabelecida uma situacdo de favorecimento fiscal, fundada em objetivos
de interesse publico distintos dos arrecadatérios, nos termos do § 62 do art. 150 da Constituicdo Federal,
portanto, um beneficio tributario concedido para a situacdo especifica que ndo pode ser confundido com
uma acepcao linear de que as reducgdes de multa e juros devem ser excluidas da base de calculo dos
tributos em questdo.

12. Ante o exposto, com fundamento no art. 13 da Lei Complementar n2 73, de 10 de fevereiro
de 1993, no art. 23 do Decreto n? 11.907, de 30 de janeiro de 2024, e considerando as questdes juridico-
tributdrias afetas a esta Coordenacdo-Geral de Assuntos Tributarios, sugere-se o encaminhamento do
presente parecer a unidade consulente, com apontamento de que a divergéncia apontada é, na verdade,
apenas um beneficio tributdrio conferido como excecdo no caso da transacdo para exclusdo dos descontos
concedidos na base de calculo do imposto sobre a renda, da CSLL, do PIS e da Cofins, por forca dalLei n2
13.988, de 14 de abril de 2020, com alteracdes promovidas pelas Leis n2s 14.375, de 21 de junho de 2022 e
14.689, de 20 de setembro de 2023, sem qualquer efeito retroativo.

13. Sem mais, sugere-se o encaminhamento do presente expediente, a Camara de Seguranca
Juridica (SEJAN) da Secretaria-Geral de Consultoria da Advocacia-Geral da Unido, em resposta ao Oficio n¢
00001/2025/SEJAN/SGCS/AGU (SEI n2 47485079), de 7 de janeiro de 2025.

ENIO ALEXANDRE GOMES BEZERRA

Procurador da Fazenda Nacional

De acordo com o Parecer SEI n2 382/2025/MF.

A consideracdo do Procurador-Geral Adjunto Tributario para apreciacdo.

TIAGO DO VALE

Coordenador-Geral de Assuntos Tributarios Substituto

Aprovo o Parecer SEI n2 382/2025/MF.

Encaminhe-se a Camara de Seguranca Juridica (SEJAN) da Secretaria-Geral de Consultoria da
Advocacia-Geral da Unido.

MOISES DE SOUSA CARVALHO PEREIRA

Procurador-Geral Adjunto Tributario
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Documento assinado eletronicamente por Enio Alexandre Gomes Bezerra da Silva, Procurador(a) da
Fazenda Nacional, em 24/03/2025, as 11:13, conforme hordrio oficial de Brasilia, com fundamento no
§ 32 do art. 42 do Decreto n? 10.543, de 13 de novembro de 2020.
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Documento assinado eletronicamente por Tiago do Vale, Coordenador(a)-Geral Substituto(a), em
24/03/2025, as 12:14, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no § 32 do art. 42 do
Decreto n? 10.543, de 13 de novembro de 2020.
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Documento assinado eletronicamente por Moisés de Sousa Carvalho Pereira, Procurador(a)-Geral
Adjunto(a), em 24/03/2025, as 14:14, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no § 32 do
art. 42 do Decreto n? 10.543, de 13 de novembro de 2020.

Referéncia: Processo n2 00400.001531/2024-92 SEI n2 48071733
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